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A Magyarok Világszövetsége 
most színtiszta abszurditás
- véli Eörsi István író a szervezet megújításáról

Eörsi István egyike volt azoknak az  
értelm iségieknek, akik kollektív nyi­
latkozatban tettek  javaslatot a  Ma­
gyarok Világszövetségének m egújítá­
sára. Eörsi azonban a nyilatkozathoz 
egyéni állásfoglalást fűzött, amelyben 
tagadja, hogy a szervezetet jelen leg i 
formájában m eg lehetne újítani. Ki­
fejti: a  megújításra csak akkor nyílna  
ném i esély, ha a kormány vagy az Or­
szággyűlés szigorú vizsgálatnak vetné 
alá annak eddigi tevékenységét. La­
punk munkatársa azzal a  kérdéssel 
fordult a  neves íróhoz: m iképt lehet­
ne szerinte újjáépíteni a szövetséget?

Garző Ferenc NÉPSZAVA

-  Külön állásfoglalásom abból a meg­
győződésből táplálkozott, hogy egy tisz­
tességes parlam enti vizsgálat erkölcsileg 
megsemmisítené a M agyarok Világszö­
vetsége vezető testü letéit. E zt a nézete­
m et konkrét adatokkal it t  és most nem 
tám asztom  alá, m ert állításaim at éppen e 
vizsgálat h íján  csak roppant sok idő- és 
energiaráfordítással bizonyíthatnám  be. 
R áadásul többször is azt kellett tapasz­
talnom , hogy még velem egyetértő jó ba-

Eörsi István V ah l O ttó  fe lvé te le

rá tá im  is elfelejtik rendelkezésem re bo­
csátani azokat a -  M agyarok Világszö­
vetsége vezetőségét terhelő -  bizonyíté­
kokat, amelyekkel saját, h itelesnek te t­
sző elm ondásuk szerint rendelkeznek.

(Folytatás a 2. oldalon)
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A világszövetség m ost abszurditás
(Folytatás az 1. oldalról)

M indehhez hozzá kell tennem, 
hogy a M agyarok Világszövetsé­
ge jelenlegi formájában pénzügyi, 
szervezeti és személyi b o n y o d a l­
m ai nélkül is színtiszta abszurdi­
tás. Össznemzeti becsvággyal fel­
lépő testület nem szervezhető meg 
világnézeti alapon. A pártá llam ­
ban  az egységes m agyarság fik ­
ciója dogm aértékű volt: m inden 
igazi magyar, nemdebár, építője 
vagy legalábbis u titá rsa  a való­
ban  létező m agyarországi szocia­
lizm usnak. Am ióta azonban p lu ­
ra lista  dem okráciánk van, abból 
kell kiindulnunk, hogy a magyar­
ság -  a többi dem okráciában élő 
nem zethez hasonlóan -  különféle 
világnézeti és erkölcsi talajon álló 
emberek összessége. Csak az a kö­
zös bennünk, hogy m indnyájan 
m agyarnak valljuk m agunkat, de 
m ár abban  is fölöttébb különbö­
zünk, hogy milyen következteté­
seket vonunk le a tényből a saját 
életünkre vonatkozólag. M ár­
most a Magyarok Világszövetségé­
nek hazai tagozata -  teh á t az a 
tagozat, mely a legtöbb magyar 
nevében óhajtana fellépni -  mind 
szellemi értelemben, mind a politi­
kai aritmetika szempontjából ele­
nyésző súlyt képvisel a lakosság 
egészéhez viszonyítva. Meggyő­

ződésem, hogy ez az aránytalan ­
ság -  kisebb m értékben -  k im utat­
ható a nyugati és a kisebbségi ma­
gyarság képviseletében is. Egyéb­
ként ez a hármas tagolódás, és a 
mindhárom tagozatban érvénye­
sülő -  m agát népnem zetinek be­
céző -  szemlélet monopóliuma gya­
korlatilag lehetetlenné teszi, 
hogy a  szervezet vezetőségét, bár­
milyen kópéság derüljön ki róla, 
le lehessen váltani.

-  M it felel Szabó Ivánnak arra 
a véleményére, m iszerint a tör­
vényhozó testület nem avatkozhat 
be egy független szervezet életé­
be?

-  E rre a kérdésre Gereben Ist­
ván szavaival felelek (Magyar 
H írlap, 1995. április 22.): „Nincs 
még egy olyan dem okratikus á l­
lam a a világnak, amely az adófi­
zetők által létrehozott közvagyon­
ból (állami költségvetésből) b á r­
milyen autonóm  társadalm i szer­
vezet szám ára folyósított pénz­
ügyi tám ogatást az Országyűlés 
ellenőrzése alól mentesítené”. A 
parlament csak azért fogadhatta el 
Szabó Iván nevetséges érvelését, 
m ert a kormánypártok mindenáron 
-  még az elvtelenség vádját is hő­
siesen vállalva -  kerülni akarják  
annak látszatát, hogy többségi 
pozícióból szét akarják  verni po­
litikai ellenfeleik hadállásait.

-  M it felel Csoóri Sándornak, 
aki szerint a szövetséget ért tá­
madások azt bizonyítják: fon tos­
sá vá lt a szervezet. E gyébként ő 
is a magyarság egységének helyre­
állítása mellett foglalt állást. Mi­
kén t látja ön az egység helyreállí­
tásának módját?

-  Csoóri Sándor azzal a fordulat­
tal él, amelyet ellenzéki korában a 
pártállam októl lesett el. A hány­
szor a Szovjetunió vagy a csatló­
sai valam i különlegesen nagy 
disznóságot követtek el, és a nyu­
gati sajtó a szokottnál h a rsá ­
nyabban  m éltatlankodott, vala­
melyik vezér vagy vezércikkíró 
rögvest azzal állt elő, hogy az im­
perialista acsarkodás, elvtársak, 
bennünket igazol, elvtársak, azt 
bizonyítja, hogy jó úton járunk. 
Csoóri m etaforateremtő erejének 
azonban nem  használt a szabad­
ság levegője: szőnyegbombázás 
érte a M agyarok Világszövetsé­
gét, mondja. M ármost a szőnyeg­
bom bázás a konkrét célokra törő 
bom bázás ellentéte, így hát ellen­
téte annak is, am it az elnök közöl­
ni akart.

Ami a m agyarság egységének 
helyreállítását illeti: Csoóritól el­
térően én nem kívánom ezt. Én az 
egység helyett a sokféleség híve 
vagyok. Ha a M agyarok Világ- 
szövetsége kom olyan veszi a sa­

já t nevét, akkor nem  egységre kell 
törekednie, hiszen ez modem  ko­
runkban, a többpárti dem okrácia 
keretei között káros képtelenség. 
Ennek következtében a világszö­
vetség -  tagjaival ellentétben -  
nem  is politizálhat, még többségi 
véleményt sem képviselhet, nem ­
hogy kisebbségit, m int m anap­
ság. A világszövetség kulturális  
tevékenységet fejthet k i -  a világ­
nézetek és ízlések sokrétűségének 
alapján - ,  inform ációkhoz segít­
heti a rászorulókat, szavát hallat­
hatja a m egsértett em beri jogok 
védelmében (akkor is, ha  a jog­
sértésre idehaza kerül sor, hiszen 
itt  is élnek magyarok, sőt akkor 
is, ha a jogsértést m agyarok köve­
tik  el), és segítséget nyújthat szo­
ciális, egészségügyi és oktatási 
program okhoz. Az efféle tevé­
kenységnek nincs olyan magasztos 
aurája, m int a szakadatlan  nem ­
zetm entésnek, de legalább érte l­
me és haszna volna.

-  A z aláírás óta történ t fejlem é­
nyek, a szövetségen belüli szem é­
lyi változások tükrében válto ­
zott-e, árnyalódott-e az ön véle­
ménye?

— Annyira változott, mint azé az 
emberé, aki egy alm afa a la tt azt 
magyarázza, hogy a tárgyak lefelé 
esnek, és m agyarázata közben egy, 
két, három  alm a a fejére potyog.


